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Sissejuhatus

Keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) eelhinnangu (edaspidi ka EH) objekt on Parnu
maakonnas, Tori vallas, Urge kiilas péikeseelektrijaam. DP kava jiargse lahenduse koostamise
eesmdrk on liita planeeringualal asuvad katastritiksused ning moodustada kaks elektrienergia
tootmise ja jaotamise ehitise maa sihtotstarbega krunti. Planeeringut koostatakse, kuivord enne
paikesepargi rajamist (vastaval alal, koos energia jaotamist vdoimaldavate rajatistega) andis vald
maaomanikule teada, et kuni ei ole planeerimismenetlust (sobiva sihtotstarbe méairamiseks)
labitud, seni on tegemist ajutiste ehitistega (EhS § 3 Ig 4). Kdesolevaks hetkeks on vajadus
ilmne (ajutise ehitise staatuse 10petamise vajaduse osas), seega toimub juba teostatud ehitiste
tarbeks planeerimisprotsess mh maaiiksuste moodustamiseks ning vooluveekogude kalda
ehituskeeluvoondis tegutsemise voimalikkuse analiitisimiseks.

Tegevuse huvitatud isik on Solar Light OU ja planeerimiskonsultant Ferrysan OU ning
eelhinnangu koostaja on Alkranel OU. Eelhinnangu koostamisel on lihtutud arendaja,
planeerimiskonsultandi ja kohaliku omavalitsuse poolt koostatud selgitavatest ning
illustratiivsest materjalist. Koostatavat eelhinnangut saab eelkdige kohalik omavalitsus
kasutada téiendava tdovahendina detailplaneeringuga seonduvates (detailplaneeringu
algatamise (le otsustamine jm asjakohane) ja sellele eeldatavalt j&rgnevates
menetlusprotsessides. KSH algatamise vajalikkuse osas otsustamine ning sellest teavitamine
toimub keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissusteemi seaduse (KeHJS) § 35 alusel.
Eelnevalt tuleb otsuse eelndu osas seisukohta kiisida asjaomastelt asutustelt (KeHJS § 33 Ig 6),
kui vastavad asutused (kavandatav tdenéoliselt puudutab vastava asutuse huve voi kellel voib
olla p6hjendatud huvi eeldatavalt kaasneva keskkonnamdju vastu) tuvastatakse.

Eelhinnangu koostamisel léhtutakse Eesti Vabariigis kehtivatest digusaktidest ja
valjakujunenud Biguslikust praktikast ning aktuaalsetest suunistest. KeHJS § 22 kohaselt on
tegevus olulise keskkonnamdjuga, kui see voib eeldatavalt:

e (letada mojuala keskkonnataluvust;

e pOhjustada keskkonnas poérdumatuid muutusi;

e seada ohtu inimese tervise ja heaolu, kultuuriparandi voi vara.

T66 koostamisel on lahtutud muuhulgas jargmistest juhenditest:
e _KMH/KSH eelhindamise juhend otsustaja tasandil, sh Natura-eelhindamine” (Riin
Kutsar, 2015; Keskkonnaministeeriumi poolt tellitud);
e Keskkonnamdju hindamise eelhinnangu andmise juhend” (Keskkonnaministeerium,
2017);
e ,KSH eelhindamise juhend otsustaja tasandil, sh Natura-eelhindamine” (Riin Kutsar ja
Keskkonnaministeerium, 2018).
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1.  Strateegilise planeerimisdokumendi kava ehk
kavandatava tegevuse ja selle paikkonna liihikirjeldus

Kidesoleva KSH EH objektiks on Pédrnu maakonnas, Tori vallas (enne 2017. a haldusreformi
Sauga vallas), Urge kiilas paikeseelektrijaama (asukoht esitatud joonisel 1.1) planeeringukava.
DP kava jirgse lahenduse koostamise eesmérk on liita planeeringualal asuvad katastritiksused
(esitatud planeeringu algatamisettepaneku seletuskirjas, tabelis 1 (Ferrysan OU, 2024)) ning
moodustada kaks elektrienergia tootmise ja jaotamise echitise maa sihtotstarbega krunti.
Planeeringut koostatakse, kuivord enne piikesepargi rajamist (vastaval alal, koos energia
jaotamist vOimaldavate rajatistega) andis vald maaomanikule teada, et kuni ei ole
planeerimismenetlust (sobiva sihtotstarbe médramiseks) ldbitud, seni on tegemist ajutiste
chitistega (EhS § 3 1g 4). Kéesolevaks hetkeks on vajadus ilmne (ajutise ehitise staatuse
1dpetamise vajaduse osas), seega toimub juba teostatud ehitiste tarbeks planeerimisprotsess mh
maaiiksuste moodustamiseks ning vooluveekogude kalda ehituskeeluvoondis tegutsemise
voimalikkuse analiilisimiseks. Planeeringuala pindala on ligikaudu 150250 m? (L-EST
koordinaadid Maa- ja Ruumiametist — 6476567, 538568). Varasemalt oli planeeritud sinna
elamumaad (vt ptk 1.1) koos transpordimaadega.

planeeringuala piir
Joonis 1.1. Pdikesepargi asendiplaan esialgse DP kava alusel (tihtib vilja ehitatud péikesepargiga).
Allikas: Ferrysan OU, 2024 (aluskaart: Maa- ja Ruumiamet 2025).

1.1  Uldosa, sh ajalooline taust, protsessi kujunemise kokkuvéte

Kéesoleva planeeringu kava tipsem iilevaade on antud ptk 1.2. Kédesolevevas ptk-s esitatakse
koondteave analiiiisitavatel maa-aladel varem toimunust. Teabe alusallikas mh kohaliku
omavalitsuse esindaja - planeerimisspetsialist (Piret Kallas).

Niitidse pédikesepargi alal kehtib Pdlendiku ja Kiinnoja kinnistute detailplaneering (kehtestatud
Sauga Vallavolikogu 23.02.09. a otsusega nr 5). Toonase detailplaneeringu eesmaérgiks oli
jagada Pdlendiku ja Kiinnioja kinnistud 58 krundiks (nendest 54 elamumaa krunti) ning
madrata kruntidele hoonestusalad, ehitusdigus ja hoonestustingimused. Elamumaad ja neid
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teenindavad maaiiksused oleksid asendanud varasemalt maatulundusmaa (valdavalt haritav
maa) sihtotstarvet kandnud maaiiksuseid. Planeeringu kehtestamise jérgselt jaotati kiill ala
maidratud kinnistuteks, kuid taristut ja hoonestust vilja arendama ei asutud (mh muutus ka ala
omanik).

Uus omanik soovis rajada antud alale pdikeseparki (PEJ) ja kohalik omavalitsus andis vélja
selle rajamiseks kahed (joonis 1.2) projekteerimistingimused (21.06.2017 (ptk 1.2); 19.12.2018
(ptk 1.2, pdhimdtteliselt (va vooluveekogu kalda ehituskeeluvddnd))), kui ajutiste ehitiste
ehitamiseks. Ehitusload PEJ ehitamiseks on antud Tori Vallavalitsuse 13.06.2018 korraldusega
nr 501 (projekteerimise tingimused 2017) ja 12.06.2019 korraldusega nr 457 (projekteerimise
tingimused 2018). Kasutusluba PEJ kasutamiseks on antud Tori Vallavalitsuse 30.07.2019
korraldusega nr 575 (projekteerimise tingimused 2017). Pdikesepargi laiendusele
(projekteerimise tingimused 2018) kasutusluba antud ei ole (mh ehitised -ehitatud
vooluveekogu kalda ehituskeeluvédndisse, kuhu varem tingimusi ei véljastatud).
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Joonis 1.2. Péii‘kesepargi varasemate projekteerimistingimustega kaetud ehitusalad. Allikas: Piret Kallas
(Tori Vallavalitsus, planeerimisspetsialist), 2025.
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1.2 Olemasoleva tegevusega seotud kavandatava  planeeringu
liihikirjeldus

DP kava jirgse lahenduse koostamise eesmirk on liita planeeringualal asuvad katastritiksused
ning moodustada kaks elektrienergia tootmise ja jaotamise ehitise maa sihtotstarbega krunti
(joonis 1.3). Planeeringut koostatakse, kuivord enne pdikesepargi rajamist (vastaval alal, koos
energia jaotamist vOoimaldavate rajatistega) andis vald maaomanikule teada, et kuni ei ole
planeerimismenetlust (sobiva sihtotstarbe médramiseks) ldbitud, seni on tegemist ajutiste
chitistega (EhS § 3 1g 4). Kéesolevaks hetkeks on vajadus ilmne (ajutise ehitise staatuse
16petamise vajaduse osas), seega toimub juba teostatud ehitiste tarbeks planeerimisprotsess mh
maaiiksuste moodustamiseks ning vooluveekogude kalda ehituskeeluvoondis tegutsemise
voimalikkuse analiilisimiseks. Pédikesepargi planeeringu algatamisel on teadaolevalt
kaasatavateks isikuteks (kooskolastamise faasis) eelnevast tulenevalt Keskkonnaamet ning ka
Transpordiamet  (avalikult  kasutatava  teekaitsevoondi ~ hdivatuse  tdttu,  sh
projekteerimistingimustes (ptk 1.1) sdtestatud alast laiemal ala, vihemalt {ihe paikesepaneeli
rea puhul). Eraldi tuleb Keskkonnaametiga ldbida ka LKS § 40 Ig 5 jargne menetlusetapp.

. oY ' \T’L.x&? i00: 7-“4“‘
Joonis 1.3. Piikesepargi paiknemine (POS 1 ja POS 2), koos vooluveekogumi ehituskeeluvoondiga.
Allikas: Ferrysan OU, 2024 ning Maa- ja Ruumiamet, 2025.

Seniste ehitiste (2 PEJ, kuid nimetatud edaspidi ka kui piikesepark) pikaajalisuse
tagamiseks planeeritakse seega kaks 100% elektrienergia tootmise ja jaotamise ehitise
maa sihtotstarbega krunti (katastriiiksuse sihtotstarve — tootmismaa; Sauga valla
iildplaneeringus (vt ka ptk 2.1) nimetatud ka kui tehnoehitiste maa). Planeeringu kava alal
(kus asuvad rajatud piikesepargid) paiknevate katasriliksuste sihtotstarve on valdavalt
elamumaa. Planeeringu kava ala koosseisus on ka iiks {ildkasutatav maa, iiks tootmismaa ning
kaks transpordimaa sihtotstarbega katastriiiksust (planeeringu menetluses muudetaks siis
teadaolevalt kokku kaheks tootmismaaks (joonis 1.4)). POS 1 ja POS 2 on erineval pool Urge-
Sindi teed.
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Korghaljastus kasvab ala lddneosas, Suuroja ddres. Varasema pdikesepargi rajamisega aladel
korrastati ning tasandati (va sdilinud kraavid) ehitusaladel maastik/maapind. Pdikesepaneelide
kandekonstruktsioonid on ankurdatud pinnasesse vundamendivaiadega, paneelide all on
sdilinud looduslik maapind. Paneelide asetus ning kdrgus (maapinnast minimaalselt 0,5 m)
voimaldab maapinna hooldust (niitmine, lume koristamine jm). Pdikeseelektrijaam tootab
iseseisvalt ning ei vaja igapdevast opereerimist (hooldusel jérgitakse seadmete jms tootjate
juhendeid). Hooldustegevuse teostamiseks ei ole alale eraldi parkimiskohti kavandada. POS 1-
| paikneb ka viljast teenindatav alajaam.

Planeeritavale alale sdilivad viljaehitatud juurdepddsud 19275 Urge-Sindi teelt. Urge-Sindi
maanteest 1d4ne poole jddvale planeeringuala osale on juurdepdds nimetatud maanteelt ning
16una pool asuvalt avalikult teelt Urge tee (kat. tunnus 73001:001:1460). Maanteest ida poole
jéavale planeeringuala osale on juurdepdds Alajaama teelt (Sindi alajaam, kat. tunnus
73001:007:0045), Urge-Sindi maantee ning Alajaama tee ristmiku l&hedal. Juurdepiés Suuroja
oja kallasrajale on vdimalik Urge-Sindi maanteelt ning avalikult teelt Urge teelt.
Péikeseparkide (jddvad tulevaste kruntide vélispiirist vihemalt 4 m krundi siigavusse) ala
soovitakse piirata aiaga (vorkaed, keevis vms), mille kdrgus on kuni 2 m.

DP kava alusel toimiks pikaajaline pdikesepark (varasemad projekteerimistingimuste jargi
ehitatud voimsus 500 kW; hilisemate projekteerimistingimuste jargi ehitatud voimsus kuni 900
kW; vdimsused vastavalt 2018. ja 2019. a PEJ projektidele) vorguiihendusega elektritootmise
lahendust, kus elektrienergia suunatakse borsihinnaga elektrivorku. ,,Kohalike omavalitsuste
tuule- ja pdikeseenergia késiraamatu® (M. Rehema jt, 2020) kohaselt on sellise pdikesepargi
puhul tegu elektritootmisrajatisega. Vooluveekogu (Suuroja, vt ka ptk 2) ehituskeeluvoondisse
(EKV-sse) on lubatud tehnovork- ja rajatis paigaldada kui see on asjakohaselt planeeritud.
Kuna tegemist on elektritootmisrajatisega (planeeringu algatamise taotluse dokumentatsioonis
ekslikult nimetatud tehnorajatiseks), siis on vaja vooluveekogu kalda ehituskeeluvoondit
vihendada. Pdikesepargi paneelid ja nendega seotud rajatised (va tulevased aiad) jadvad hetkel
maksimaalselt ja imardatult 25-49 m kaugusele veekogumist. St ehituskeeluvoondi osas tuleb
DP menetluses (selle algatamisel) analiiiisida selle vihendamist ca 1 - 25 m (limardatult)
ulatuses (tdpne ulatus selgub planeeringu kdigus).
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Joonis 1.4. Piikesepargi paiknemine Vooluveekomi ehituskeeluvoondis (mddtjooned illustratiivsed).
Alus: Maa- ja Ruumiamet, 2025.
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2. Mbojutatava keskkonna ja olemasoleva olukorra
lithikirjeldus

Peattki (edaspidi ptk) koostamisel on arvestatud esimeses peatiikis, juhendmaterjalides ning
avalikult ja erialaselt kasutatavates andmebaasides sisalduvat teavet. Andmeallikatena
kasutatakse peamiselt EELIS (Eesti Looduse Infosusteem, Keskkonnaagentuur (26.02.2025.
a)) ning Maa- ja Ruumiameti teaberakendusi (2025).

Eelhinnangus kisitletav ala asub Tori vallas, Urge kiilas. Urge kiilas oli 140 elanikku seisuga
01.02.25 (Tori valla kodulehekiilg, 2025). Kéesolevas t60s késitletav péikesepark piirneb
maatulundus-, transpordi-, elamu-, ja tootmismaadega ning sihtotstarbeta maaga (vt joonis 2.1
jatabel 2.1). Péikeseelektrijaam ldhimale péikesepaneelidele 14him elukondlik hoone on ca 62
m kaugusel Urge tee 14. Umbruskonna osas vdib avalike andmete alusel villja tuua lithiteabena
linnalise (sotsiaalse)keskkonna kohta jargnevat (Maa- ja Ruumiamet, 2025; antud kaugused
linnulennult): edelas ca 100 m on Urge raamatukogu. Piirneval Urge-Sindi teel (19275;
korvalmaantee) ei ole vastavas tsoonis liiklusdnnetusi olnud (Transpordiamet).

Vainu tee 32'//Joa /
e 19274 Urge-Kuiaru tee
ainu tee 307/ Margusely/ ™ : _
e ghee /)
lzzz
Lageda tee 250
=

'l 4 .m '
{Urge tee'a i ’ '
s : ‘_ﬁm

ree L3 ) [ 7
) uha tee2

- Uge teg\g4 .

pLUIEe tee 9 Lo ,
{Urge tee 13088

guse Kalle Urge tee 11

' Haldja tee4
5 i : AN . y \ — {
Joonis 2.1. DP kava ala (punane joon - ehltlste/rajatlste piir, eeldatava aia sees) ja umbruskonna
kinnistud. Alus: Maa- ja Ruumiamet, 2025.
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Tabel 2.1. Kavandatava tegevuse (DP kava ala) naabrusalaga sisuliselt seostuvad katastritiksused, vt
ka joonis 2.1. Alus: Maa- ja Ruumiamet, 2025.

Nr | Lihiaadress Pindala m* | Katastritunnus Sihtotstarve

1 | Sepasalu 96220,0 73001:007:0092 Maatulundus 100%
2 | 19275 Urge-Sindi tee 11544,0 73001:007:0063 Transport 100%

3 | Oido 21218,0 73001:008:0693 Transport 100%

4 | Pulliniidu 16741,0 80901:001:0127 | Maatulundus 100%
5 | Pulli kergliiklustee L2 | 162,0 80901:001:0109 Transport 100%

6 | Pulli kergliiklustee L3 | 1840,0 80901:001:0128 | Transport 100%

7 Urge tee 14 6657,0 73001:008:0064 Elamu 100%

8 | Urge tee 12a 3275,0 80901:001:0554 Sihtotstarbeta 100%
9 | Urgetee 10 9588,0 73001:008:0558 | Elamu 100%

10 | Kalde 31957,0 73001:008:1008 | Maatulundus 100%
11 | Lilleste 33672,0 80901:001:1184 | Maatulundus 100%
12 | Urgeoja 31972,0 80901:001:1185 Maatulundus 100%
13 | Suuroja 390735,0 73001:007:0275 | Maatulundus 100%
14 | Sindi alajaam 97508,0 73001:007:0045 Tootmine 85% / transport 15%

Alljargnevalt _on esitatud llevaade peamistest (arvestades tegevuse iseloomu) ja
asjakohastest strateeqgilistest planeerimisdokumentidest vOi_arengudokumentidest (ptk
2.1). Vastavale infole jargneb ka paikkonna muude ja ké&esoleval juhul asjakohaste
aspektide kirjelduste osa (ptk 2.2).

2.1. Tegevuspaiga liihikirjeldus muude

arengudokumentide jargselt

strateegiliste ja

DP kava ala asus varasemalt Sauga vallas. Sauga valla iildplaneering (UP, 2016) - eesmirk
valla ruumilise arengu pShimotete kujundamine. DP kava ala paikneb iildplaneeringu jirgi
tiheasustusalal (joonis 2.2), olemasoleval vdikeelamute maa-alal (EV) ning véikeses osas
perspektiivse virgestusrajatise maa-alal (P), tulenevalt 2009. a kehtestatud Sauga Vallavolikogu
detailplaneeringust (vt ptk 1.1). Vastavas tsoonis ei asu rohevorgustikku, vairtuslikku maastiku
ega ka védrtuslikku pollumajandusmaad (Pirnu maakonna planeeringu (2018) seda ei
muutnud). DP kava ala kdrval, idanurgas, méaratletud perspektiivne tootmis maa-ala (T).
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Joonis 2.2. DP kava ala (OU Ferrysan, 2024) ja véljavdte Sauga valla iildplaneeringust (2016).
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Sauga valla alla kuuluvaid alasid korrigeeriti haldusreformi (2017) raames. Omavalitsuse
piiri muutuse tottu on hakatud (alates 2018. a) koostama uut Tori valla iildplaneeringut
(menetlus pooleli), mille tarbeks on koostatud ka mitmeid sisendanaliiiise. Uheks
vastavaks dokumendiks oli t66 ,,Tori valla rohevorgustiku analiilis ning rohevorgustiku
toimimise tagamiseks vajalike tingimuste méiramine* (Consultare OU, 2023), mis tdpsustas
2018. a maakonnaplaneeringu rohevdrgustikku (mitte kéesolevas DP kava alas).
Ettevotlusuuring ,,Ettevotluse arendamise voimaluste vilja selgitamine Tori ja PGhja-Parnumaa
vallas (OU Hendrikson & Ko, 2020) kisitles omavalitsuste eri piirkondade
ettevotluskeskkonna potentsiaali, jirgmise 10—15 aasta perspektiivis. Piirkonna majanduse
arengusuundadeks on (OU Hendrikson & Ko, 2020):

e biomajandus st majandus, mis pdhineb puhtal tehnoloogial, taastuvatel

loodusressurssidel ja taaskasutusel ning loodusressursside vadrindamisel;

e IKT, tervisetehnoloogia ja -teenused;

e teadmistemahukas/energiamahukas tootmine/ettevotlus;

e puhkemajandus (seni on turismi pakkumine pigem viahearenenud).

Tori valla koostatava iildplaneeringu maakasutusfunktsioone pole veel avalikult tdpsemalt
paika pandud, kuid kogutud andmed ei niita vastuolu kéesoleva tegevuse (ptk 1.2) vdimaliku
menetlusega.

Taastuvenergia arendamise/kasutamise soodustamise ideed on kandnud juba 2017. a loodud
dokumendid (Eesti keskkonnastrateegia aastani 2030 ja Energiamajanduse arengukava
aastani 2030) ja 2019. a dokument Eesti riiklikus energia- ja kliimakavas aastani 2030.
Pirnumaa Arenduskeskus SA-s valmis Pirnumaa Omavalitsuste Liidu (POL MTU) algatatud
arengustrateegia “Piarnumaa 2035+ (2022). Arengustrateegias viljendub omavalitsuste ja
nende kaudu kogu iihiskonna tahe tagada tulevikus maakonna parem konkurentsivoime nutika
ja targa t60 ning kiire, tasakaalustatud ja kestliku arengu abil. Muu hulgas on vélja toodud
vajadus iileminekuks siisteemsele taastuvenergia lahendustele. Pirnumaa kliimakava 2030
(2022) toob kliimavisiooniks: ,,Pdrnumaa - uue energia maakond*. Suurendada taastuvenergia
ressursside kasutamist lokaalsete tootmisseadmetega (pdikesepaneelid). Tori valla
arengukava aastani 2030 ja eelarvestrateegia 2024-2027 (2024) — vdlja on mh toodud valla
pika- ja lithiajalise arengu eesmirgid ja nendega seotud tegevused. Arengukavas késitletavatest
teemadest haagivad enim DP kavaga jargnevad (refereeritult):

1. Kaasaegse, kvaliteetse ja turvalise elukeskkonna ning avaliku ruumi arendamine;

2. Keskkonnahoidliku toimimise kujundamine;

3. Tugeva ettevotluse kujunemise toetamine ning haldusvdoimeka valla arendamine.

Energiamajanduse arengukava aastani (ENMAK) 2035 (koostamisel; eelndu seisuga
13.11.2024) eesmargiks on ajakohastada kehtivas energiamajanduse arengukavas aastani 2030
sisalduvad energiamajanduse suundumused, eesmérgid ning tegevused ning kirjeldada Eesti
energiamajanduse arenguvisiooni, eesmérke, kitsaskohti ning poliitikainstrumente
kliimaneutraalse energia tootmise ja -tarbimise suunas liikumisel ja energiajulgeoleku
tagamisel. Arengukava hdlmab energiajulgeoleku tagamisel kliimaneutraalsele elektri- ja
soojusenergia tootmisele tGleminekuga seotud tegevusi. Eesti on votnud eesmargiks minna
aastaks 2050 dle kliimaneutraalsele majandusmudelile. 2022. a moodustas taastuvenergia
IGpptarbimisest 38,5 % ja kasutatud energiaallikatest 25%. 2022. a energeetikasektori heide oli
seejuures 6,9 min tonni CO; ekvivalenti. Alates 2030. aastast toodetakse 100% Eesti aastasest
sisemaisest elektritarbimise kogusest taastuvatest allikatest. Selleks peab Eestis hinnanguliselt
olema mh 1500 MW pdikeseparke. Aastaks 2035 on Eestis hinnanguliselt 1600 MW
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paikeseelektrijaamu (812 MW 2024). 2040. aasta 16puks on elektri- ja soojuse tootmine CO>
neutraalne.

Lidne-Eesti vesikonna veemajanduskava 2022-2027 (2022) kirjeldab mh Suuroja
(VEE1145000; vt ka ptk 2.2), mis on 16,5 km pikk (Keskkonnaportaal, 2025). Veekogu kuulub
osaliste 16ikudena (vt ka ptk 2.2) riigi poolt korrashoitavate iihiseesvoolude loetellu (RT III,
06.11.2018, 1). Suuroja hea seisund tagatud pérast 2027 (st hea seisundi saavutamise tdhtaja
pikendamine). Meetmete rakendamine veninud tehnilistel pShjustel ja ebaproportsionaalse
kulukuse tottu. Koormused — pdllumaa kuivendus, metsakuivendus, pdllumajandustegevuse
tottu pinnaveele avalduv koormus mitmesuguste ainete vette leostumise tottu haritavalt maalt,
stivendamine. Meetmed on kokkuvdtvalt jargnevad:

e Veekeskkonda séddstvate eesvoolude hoiutddde tegemine metsamaal;

e Veekeskkonda sddstvad eesvoolude hoiut6od pdllumajandusmaal.

2.2. Tegevuspaiga liihikirjeldus paikkonna muude ja Kkiiesolevas
kontekstis asjakohaste aspektide jargselt

Kéesolevas ptk-s antakse paikkonna kohta muud (sh teavet, mida juba ptk 2.1-s ei kisitletud)
ja kéesoleva tegevuse kontekstis asjakohast teavet.

Tegevusala muldkate (joonis 2.3) — peamiselt on kahkjad leetunud gleimullad (LPG) ja
leetunud gleimullad (LkG), vdhesel méadral lammi gleimullad (AG). Maa- ja Ruumiameti
(2025) jargselt on arendusala kdige lilemise pinnakatte kihis (va muld) savi (purdsete, valdava
terasuurusega <0,002 mm, milles vdib jimedamat fraktsiooni leiduda <50% sette mahust) ja
peenlitv (purdsete valdava terasuurusega 0,063...0,5 mm, milles v0ib peenemat ja/voi
jdmedamat fraktsiooni leiduda <50% sette mahust; 1:50 000 kaardistuse alusel). Tegemist on
suhteliselt kaitstud pohjaveega alaga (1:50 000 kaardistuse alusel).

Maa- ja Ruumiameti kaardirakenduste (2025) jargi ei asu kavandatava tegevuse alal
maaparandussiisteeme (joonis 2.4). DP kava alal piirneb 1dunast 6114500010060 ,,Metsakiila-
Kase* maaparandussiisteemiga (ehitise kood 001; ehitise kasutuselevott 1973 a.). DP kava alal
piirneb idast ja pohjast iile teede 6114500010090 ,,Metsakiila-Kase maaparandussiisteemiga
(ehitise kood 001; ehitise kasutuselevott 1973 a.). Suurojja suubub eesvool ,,Kddukiila I
(6114500010050; ehitise kood 004) laane suunal. Suuroja kalda ehituskeeluvoondi kdlvikulist
maakasutust 2019. a (pidikeseparkide rajamise eelselt) ilmestab joonis 2.5 (joonise kohaselt
jidb tegevuse alale ehituskeeluvodndisse peamiselt rohumaa/harviku kolvik). Uldiselt POS1
peamine kdlvik 2019. a (enne pdikeseparkide teket) oli pollumaa ja POS2 peamine kolvik oli
rohumaa harvikuga.

Maa- ja Ruumiameti kaardirakenduste (2025) jérgi ei asu kavandatava tegevuse alal ja
lahitimbruses (ca 300 m) maardlaid, ega ohtlike kiitiseid vOi nende ohualasid. Samuti ei asu
vastavas raadiuses pérandniite (Maa- ja Ruumiamet, 2025). DP kava ala piirnev ldunast
poOllumassiividega nr. 53847652978; 53847663524 ja 53847654780. DP kava alast pdhjast iile
teede on pollumassiivi nr. 53847688980.
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Joonis 2.3. Kavandatava tegevuse piirkond (punane joon - ehitiste/rajatiste piir, eeldatava aia sees) ja
umbritseva ala mullad. Alus: Maa- ja Ruumiamet (2025).

Joonis 2.. Kavandatud tegevuse piirkond punane jooﬁ - ehitiste/rajatiste piir, eeldatava aia sees) ja
maaparandusehitised (pruuniga tahistatud). Alus: Maa- ja Ruumiamet (2025).
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Joonis 2.5. Piikesepargi ala 2019 a (punasega - ehitiste/rajatiste piir, eeldatava aia sees) ja
vooluveekogu ehituskeeluvoond. Alus mh: Maa- ja Ruumiamet (pdhikaart 2019), 2025.

Maa- ja Ruumiameti kaardirakenduste (2025) jérgi ei asu kavandatava tegevuse alal ja
lahitimbruses (ca 300 m) kultuurimilestisi. DP kava alal ei ole parandkultuuri objekte, st
objektid (joonis 2.6) jadvad edela suunda (litkudes lounast ldande):
e ca 150 m kaugusel Urge raamatukogu maja (objekt hésti voi védga hésti sdilinud);
e ca 160 m kaugusel Kiilinoja talukoht (objektist voi tema esialgsest funktsionaalsusest
sdilinud 20-50%);
e ca 190 m kaugusel Parnu-Kuiaru tee (objekt histi voi viga hésti sdilinud);

e ca 100 m kaugusel Urge talukoht (objektist vdi tema esialgsest funktsionaalsusest
sdilinud 20-50%).
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Joonis 2.6. Pirandkultuuri objektid DP kava ala timbruses. Alus: Maa- ja Ruumiamet (2025).

EELIS (26.02.2025. a) pdhjal jddvad DP kava alast ning paikkonnast (300 m) vilja
védriselupaigad ning muud kaitsealused liigid. Teiselpool Suuroja on ldénes Natura elupaik
6450 (lamminiidud; esinduslikus C), mis ei asu Natura alal. Looduskaitselistest aspektidest
saab vilja tuua, et DP kava ala ega selle iimbrus ei asu Natura 2000 vorgustikus ega muudel
looduskaitselistel aladel. DP kava alast ca 1 km kaugusel asub l&dhim siseriiklik kaitseala Parnu

joe hoiuala (KLO2000293) ja rahvusvaheline kaitseala Parnu joe loodusala (RAH0000027;
EE0040345).
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3. Tegevusega eeldatavalt kaasneva moju prognoos ja
ettepanekud edaspidiseks ning KSH vajalikkuse
miiramine

Peatilkk on jaotatud erinevateks alamosadeks lihtsustamaks info menetlemist. Alljargnevad
ptk-d nditavad, kas ja millised faktorid vdivad oluliseks kujuneda KSH algatamisel voi mitte
algatamisel. Eelhinnangu koostamisel ehk planeerimisdokumendi kava mdjude kaalutlemisel
arvestatakse (alus: KeHJS § 33 Ig 3-5 ning Kutsar, 2015/2018) jargnevaid aspekte:
1. missugusel maaral loob strateegiline planeerimisdokument aluse kavandatavatele
tegevustele, lahtudes nende asukohast, iseloomust ja elluviimise tingimustest voi
eraldatavatest vahenditest;
2. missugusel méaaral mojutab strateegiline planeerimisdokument teisi strateegilisi
planeerimisdokumente, arvestades nende kehtestamise tasandit;
3. strateegilise planeerimisdokumendi asjakohasus ja olulisus keskkonnakaalutluste
integreerimisel teistesse valdkondadesse;
4. strateegilise planeerimisdokumendi, sh jadtmekaitluse voi veekaitsega seotud
planeerimisdokumendi tahtsus Euroopa Liidu keskkonnaalaste digusaktide nduete
tlevotmisel;
5. strateegilise planeerimisdokumendi elluviimisega seotud keskkonnaprobleemid
(arvestades mdju suurust ja ruumilist ulatust ning voimalikkust, kestvust, sagedust ja
poorduvust, sh kumulatiivsust ning nnetuste esinemise véimalikkust);
5.1. mdju maastikule, mullale ja pinnasele, veestikule (sh pdhjavesi), 6hule ning
kliimale (sh oht keskkonnale);
5.2. mdju (oht) inimese tervisele ning heaolule (sh geograafiline ala ja
eeldatavalt mdéjutatav elanikkond);
5.3. mdjutatava ala véartus ja tundlikkus, sh looduslikud isedrasused (sh oht
invasiivsetest vodrliikidest), kultuuripdrand ja intensiivne maakasutus;
5.4. moju kaitstavatele loodusobjektidele ja Natura 2000 vorgustiku alale;
5.5. piiriilene mdju ja katastroofid.

Ptk-s analliisitakse juba rajatud paikesepargi maakasutust reguleeriva menetluse algatamise
eelselt pikaajaliselt (vt ptk 1.2) soovitava maakasutuse sobivust vastavas paikkonnas.
Alljargnevates peatiikkides (3.1-3.5) on eelnevalt esitatud loetelu tapsemalt lahti kirjutatud.
Taiendavalt tuuakse siinkohal esile, et kaesolevas eelhinnangus analiiusitud tegevus ei ole
tiheselt seotud maédruse ,,Tegevusvaldkondade, mille korral tuleb anda keskkonnamdju
hindamise vajalikkuse eelhinnang, tapsustatud loetelu* lavenditega. Seega ptk 3.6 votab kokku
KSH vajalikkuse 18pphinnangu (ké&esoleva t66 pdhjal) ja annab suuniseid 16pliku KSH otsuse
(algatada vGi mitte) eelndu osas seisukohtade kiisimiseks.

3.1. Missugusel méiral loob strateegiline planeerimisdokument aluse
kavandatavale tegevusele, liihtudes nende asukohast, iseloomust ja
elluviimise tingimustest voi eraldatavatest vahenditest

Ptk 1 ja 2 alusel paikneb DP ala Parnu maakonnas, Tori vallas, Urge kiilas. Planeeringuala ei
paikne rohevorgustikus, vadrtuslikul maastikul ega vairtuslikul pollumajandusmaal l1dhtuvalt
Pérnu maakonna planeeringust ja Sauga valla iildplaneeringust (DP kava ala asus varem
Sauga vallas). Planeeringuala ei asu maaparandussiisteemil (Maa- ja Ruumiamet, 2025).
Planeeringuala paikneb iildplaneeringu jargi tiheasustusalal, olemasoleval viikeelamute maa-
alal (EV) ning viikeses osas perspektiivse virgestusrajatise maa-alal (P). Uldplaneeringus oli
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vastav maakasutus méidratud 2009. a detailplaneeringu alusel. Toonase planeeringu
kehtestamise jargselt jaotati kiill ala madratud kinnistuteks, kuid taristut ja hoonestust vilja
arendama ei asutud (mh muutus ka ala omanik).

Urge kiila ei jaa piirkonna suurimast tdombekeskusest (Parnu linn) kiill viga kaugele, kuid siiski
oli perioodil 2009...2019. a (piikesepargi esimese etapi kasutusluba) elukondliku kinnisvara
vOi nendega seotud planeeringualade pakkumised vastavates asupaikades (Parnu linnale voi
muudele vdiksematele tombekeskustele ldhemal) atraktiivsemad, kui 2009. a vilja pakutud
(planeering, elamumaade kasutuselevotuks) maa-ala. Ptk 2.1 kirjeldatud strateegilised
dokumendid (mh koostatav Tori valla iildplaneering ning selle ideekorje analiiiisimine) ei ole
ndidanud, et elamumaade asemele piikesepargi rajamine vdhendaks olulisel maééaral
elukondliku kinnisvara kasutusele votu eelduseid/voimalusi. Pigem toetavad korgemad
strateegilised dokumendid taastuvenergia kasutuselevottu vastavate piiranguvabade
(véirtuslikud maastikud jms) alade peal (mh ldhikonna elamud vdhemalt 60 m ja kaugemal).
Piikeseelektrijaama kdrval paikneb ka perspektiivne tootmis maa-ala (T). Taastuvenergeetika
areng  soodustab  energiamahuka  ettevOtluse arengut ldhipiirkonnas  ldhtudes
ettevotlusuuringust (OU Hendrikson & Ko, 2020).

DP kava ala kohta kogutud teave (mh ptk 2) ei ndita, et soovitava tegevuse
elluviimise/tegevusega jitkamise tingimused oleksid keerulised (keskkonnategurite voi
sotsiaal-majanduslike asjaolude tottu). DP kavaga kavandatava ja paikkonna kirjeldusi
arvestades ei saa jiareldada, et tegemist oleks arendusega, mis vajaks ebaproportsionaalseid
vahendeid juba ellu viidud lahenduse haldamiseks. Seega ei ole ka nt finantsvahendid tegevuse
korrektseks elluviimiseks/jatkamiseks teadaolevalt takistavaks teguriks. DP (selle algatamisel
ja korrektsel menetlemisel) loob aluse pika-ajalise ja funktsionaalselt vastavasse asupaika
sobiva maakasutuse jatkamiseks (mh ajutised ehitised vormistatavad piisivateks).

Kokkuvotvalt ei tuvastatud olulise negatiivse mdju eelduseid ja KSH protsessi algatamise
vajadust.

3.2. Missugusel miidral mojutab strateegiline planeerimisdokument
teisi  strateegilisi planeerimisdokumente, arvestades nende
kehtestamise tasandit

Teadaolevalt puuduvad sellised strateegilised kavad (mh arengudokumendid), mille elluviimist
ehk seatud eesmirke (mh valdkondlikud, nt védrtuslik maastike ja rohevorgustikega
seonduvad) kavandatav tegevus vOiks eelkdige negatiivselt mojutada. Kavandatava tegevuse
iseloomu ja paiknemist (ptk 1 baasil) arvestades ei takistata teiste iimbruskonna kinnistute
senist maakasutust ega looda eeldusi olulise negatiivse olustiku tekkeks ka tulevikus.

DP kava tegevuste eeldatav jatkumine aitab mh téita Eesti keskkonnastrateegia aastani 2030,
Energiamajanduse arengukava aastani 2030, Energiamajanduse arengukava aastani
(ENMAK) 2035 ja Eesti riiklikus energia- ja kliimakavas aastani 2030 eesmarke. Seoseid
planeeritava tegevuse ja strateegiliste planeerimisdokumentide vahel on arvestatud ka juba ptk
3.1 esitatud teabes. DP loob selle edasisel vdimalikul menetlusel (vt ptk 1.2) juriidiliselt
korrektsed seosed ka kGrgemate strateegiliste dokumentidega/arengudokumentidega (vt ptk
2.1; mh nende korraliseks Ule vaatamiseks vOi tulevaseks ajakohastamiseks (asjakohane
sisend)) ning vdimaldab menetleda tegevuse elluviimiseks/jatkamiseks vajalikke
tegevuslubasid piisava tdpsusastmega.
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3.3. Strateegilise planeerimisdokumendi asjakohasus ja olulisus
keskkonnakaalutluste integreerimisel teistesse valdkondadesse

Detailplaneeringu edasine menetlus on eelnevate alampeatikkide alusel asjakohane vastavas
kohas (sh johtuvalt ka ptk 2.1 Kkirjeldatud seostest UP  maakasutuslike
eesmérkidega/voimalustega paikkonnas laiemalt, neid kahjustamata). Kaesoleva DP
menetlustasandi puhul puuduvad samas olulised seosed keskkonnakaalutluste integreerimisel
teistesse valdkondadesse, juhindudes ka alljargnevast teabest.

DP protsessi tasandit arvestades ei ole DP menetlus otseseks vahendiks nt riiklike
keskkonnakaalutluste muutmisel. Samas arvestaks planeerimise protsess riiklike
normatiividega, mis tulenevad keskkonnakaalutlustest. DP edasise menetluse kéik véimaldab
mh tulevikus vastavaid teisi kavasid vOi dokumente ajakohastada teemakohase (tegevuse
pikaajaline toimimine vastavas asupaigas) teabega (nt vastavate materjalide korraliste
ulevaatuste perioodidel). See tdhendab, et nditeks kGrgemates strateegilistes dokumentides on
vBimalik lahtuda tulevaste otsuste tegemisel (sh keskkonnakaalutluste edasisel integreerimisel)
aktuaalsest teabest ja/vdi situatsioonist.

3.4. Strateegilise planeerimisdokumendi, sh jidtmekéiitluse voi
veekaitsega seotud planeerimisdokumendi tahtsus Euroopa Liidu
keskkonnaalaste digusaktide nouete iilevotmisel

Alampeatiiki pealkirjast ldhtuvalt — vastav DP menetlus ei ole otseselt seotud jadtmekaitluse
vOi veekaitsega ega Euroopa Liidu keskkonnaalaste digusaktide nduete tilevotmisega. Kiill aga
peab arvestama ja ka arvestab (14bi diguslikult paika pandud DP koostamisprotsessi) kdesolev
DP protsess riiklike normatiividega (kujundatud tulenevalt EL nduetest), toetudes sh ptk 1 ja 2
ning Eesti riigi digusaktide regulatsioonile ja raamistikule.

3.5. Strateegilise  planeerimisdokumendi  elluviimisega  seotud
keskkonnaprobleemid (arvestades moéju suurust ja ruumilist
ulatust ning voimalikkust, kestvust, sagedust ja poorduvust, sh
kumulatiivsust ning 6nnetuste esinemise voimalikkust)

Kiesolev peatiikk jaotub omakorda viieks alampeatiikiks.

3.5.1. Moju maastikule, mullale ja pinnasele, veestikule (sh pohjavesi), ohule ning
kliimale (sh oht keskkonnale)

Planeeringu menetluse ettevalmistamine on ellu kutsutud tulenevalt eesmargist muuta juba
rajatud paikeseparkide ala (vt ptk 1.2) ajutised ehitised pikaajalisteks ehitisteks. DP kava
Umbruse maakasutus ja maastik ei ole sellised, millele vastavad juba rajatud ehitised oleksid
olulist negatiivset mdju avaldanud, toetudes mh ptk 2 ning 3.1 ja 3.2.

Korghaljastus kasvab ala ld4neosas, Suuroja dires. Varasema péikesepargi rajamisega aladel
korrastati ning tasandati (va sdilinud kraavid) ehitusaladel maapind. Péikesepaneelide
kandekonstruktsioonid on ankurdatud pinnasesse vundamendivaiadega, paneelide all on
sdilinud looduslik maapind. Paneelide asetus ning korgus (maapinnast minimaalselt 0,5 m)
voimaldab maapinna hooldust (niitmine, lume koristamine jm). Tegevus ei avaldanud mullale
ja pinnasele olulist negatiivset mdju. Paneelide konstruktsioonide hooldus ja vajadusel
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timberpaigutamine (planeeringu kehtestamise jirgselt, kui esineb selleks asjakohane vajadus)
ei oma samuti mullale ja pinnasele olulisi negatiivsete mdjude eeldusi, tulenevalt ka kasutusel
olevate konstruktsioonide tehnilistest lahendustest. Kuna ei toimu ka kasvukihi koorimist ega
eemaldamist, siis ei ole tdendolised ka vihesed negatiivsed mojud mullale/pinnasele.

Tegemist on olemasoleva péikeseelektrijaamaga, mille edasine haldus (vt ka ptk 1.2) heitmeid
keskkonda ei tekita. Puuduvad seosed mérgalade, pdhjavee ja merekeskkonna mdjutamiste
(eelkdige negatiivsel moel) eeldustega. Planeeringuala kiilgneb Suurojaga (VEE1145000),
mille koormuseid (pdllumaa kuivendus, metsakuivendus, pdllumajandustegevus,
siivendamine, vt ptk 2.1) kavandatav tegevuse (elektri tootmine) jitkumine vastavas asukohas
ei pohjusta. Puuduvad seosed maaparandusega, kuid ptk 1.2 ja 2.2 alusel on planeeringu kdigus
vaja taotleda vooluveekogumi ehituskeeluvoondi vdhendamist, kui tegevust soovitakse
jatkuvalt ellu viia praeguses kalda ehituskeeluvoondis. Vastavat temaatikat on avatud ka ptk
3.5.3.

Péikeseelektrijaama kasutusega viheneb fossiilsete kiituste poletamisel tekkiva elektrienergia
kasutamise vajadus, mis 14bi paiskub energiatootmisest Ohku vdhem heitgaase ja
kasvuhoonegaase. Seetdttu saab laiemas kontekstis ja iildistatult véita, et ka dhukvaliteedile
avaldatav moju on positiivne, toetudes siinkohal ka tabelile 3.1. Kliimaga seostatavat mdju
laiemalt saab iildistatult vorrelda tuuleenergia (komponendid ja transport, ettevalmistus ja
iilespanek, hooldus ja hilisem utiliseerimine) jt energialiikide kasutusega (elutsiikli jooksul)
kaasneva kasvuhoonegaaside kogustena (véljendatuna CO: ekvivalentidena, vt tabel 3.1).
Tabeli alusel voib péikeseenergia kasutamist pidada kliimale avalduvate mojude osas
soodsamaks vdrreldes nt kivisde ja maagaasi kasutamisega elektritootmiseks. Seega, kuna
piikeseenergia osakaalu suurendamine/hoidmine vidhendab vajadust energiatootmisel
fossiilsete kiituste kasutamist, siis kaasnevad sellega ka kliimale positiivsed mojud.

Tabel 3.1. Erinevate elektri tootmistehnoloogiate korral kogu olelusringi jooksul kaasnevate
kasvuhoonegaaside kogused véljendatuna CO2 ekvivalentidena toodetud elektrienergia koguse suhtes.

Energiaallikas Arvesen ja Hertwich (2012)
Kivisusi 1000 g/kWh (CO2 sidumise ja ladustamisega
180-220 g/kwh)

Maagaas 500-600 g/kWh (CO2 sidumise ja
ladustamisega 140-160 g/kWh)

Biomass -

Fotogalvaanilised péikesepaneelid 29-80 g/kWh

Tuuleenergia 8-20 g/kWh

Tuumaenergia 8-45 g/kWh

Hiidroenergia 3-7 g/kWh

Kokkuvdtvalt ei tuvastatud olulise negatiivse moju eelduseid ja KSH protsessi algatamise
vajadust.

3.5.2. Moju (oht) inimese tervisele ning heaolule (sh geograafiline ala ja eeldatavalt
mojutatav elanikkond)

Ala (asub tiheasustusalal, vt ptk 2), kuhu péikesepargid (2 tk, vt ptk 1.1 ja 1.2) on rajatud ja
mille alale kavandatakse planeerimismenetlust (parkide pikaajalise halduse voimaldamiseks)
oli varasemalt reserveeritud elamumaadeks, koos neid teenindavate maadega (mh transport ja
rekreatsioon). Elamualade arendamisest loobumist ja sellega seonduvaid mdju eeldusi on
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avatud juba vihemalt ptk 3.1. Ptk 3.5.1, 3.5.4 ja 3.5.5 ei ole esile toodud olulisi negatiivseid
moju eelduseid, mis omakorda saaksid ohtu (mh miira, vibratsiooni, valguse, soojus, 16hna ja
kiirguse ldbi) seada inimeste tervist, heaolu jms védrtusi/tegureid. Tavapéraselt ei kujuta
paikesepaneelid ohtu ka maanteeliikluse sujuvale korraldusele ning hetkel ei ole vdhemalt
avalikes registrites markeid ohutegurite reaalsele avaldumisele (nt Onnetuste esinemise néol).

Kokkuvotvalt ei tuvastatud olulise negatiivse mdju eelduseid ja KSH protsessi algatamise
vajadust.

3.5.3. Mojutatava ala védrtus ja tundlikkus, sh looduslikud isedrasused, kultuuripéirand
ja intensiivne maakasutus

Ala, kuhu péikesepargid (2 tk, vt ptk 1.1 ja 1.2) on rajatud ja mille alale kavandatakse
planeerimismenetlust (vastavate parkide pikaajalise halduse voimaldamiseks) oli varasemalt
reserveeritud elamumaadeks, koos neid teenindavate maadega (mh transport ja rekreatsioon).
Elamualade arendamisest loobumist ja sellega seonduvaid mdju eeldusi on avatud juba
viahemalt ptk 3.1. Ptk 2.1 ja 2.2 ei ole fikseeritud juba rajatud péikesepargi alal selliseid
védrtuseid voi tundlike alasid (va vooluveekogu kalda tsoon, esitatud allpool), mis peaksid
muutma pikaajalise pdikesepargi haldamise kavasid vastavas asupaigas. Mh puuduvad olulised
seosed vidriselupaikade, kultuuripirandi, maardlate voi varasema intensiivse maakasutusega,
mis siis asjakohaseid eelduseid peaksid muutma. Siiski tuuakse siinkohal vilja, et
pdikeseparkide (jddvad tulevaste kruntide vélispiirist vidhemalt 4 m krundi sligavusse) ala
soovitakse piirata aiaga (vorkaed, keevis vms, mille kdrgus on kuni 2 m), mis seondub ka
alljargneva veekogu kalda ehituskeeluvoondi eelanaliiiisiga. Vorkaed sobitub ka kohaliku
omavalitsuse UP-s toodud tingimustega, kus on oeldud, et sellist lahendust vdib asendada
labipaistmatu aiaga vaid juhul kui see on vajalik miiratdkkeks vOi ohutuse tagamiseks.
Vastavaid asjaolusid siinkohal aga ei esine (st eraldi meedet selle kohta ei sitestata, 1dhtudes
ka ptk 1.2 kirjeldatud kavadest).

Ptk 1.2 sisaldab ka teavet ala hoolduse (mh niitmine) korralduse osas. Asjakohane
teemavaldkonna osas voOib iildiste soovitustena (vastava tegevusvaldkonna iildpraktikate
kujundamiseks) tuua vélja jirgnevat. 2023. aastal valmis ,,Pdikeseenergiajaamade mojust
olulisematele elupaikadele, oJkostisteemidele ja peamistele liigiriihmadele ning FEestisse
sobivad leevendusmeetmed*. Antud t66 kohased soovitused seoses ala niitmisega on jirgmised:
Liiga sage niitmine vdihendab taimede ning ka neist soltuvate erinevate organismide
mitmekesisust (Blaydes et al. 2021). Tdielikult niitmata jdtmine aga tekitab lisaks paneelide
varjutamisele ka paksu kulukihi, mis hakkab kahandama taimestiku liigirikkust ning soosib
tiksikute korgemakasvuliste liikide vohamist. Kulukiht voib eriti kuivadel aastatel tosta ka
tuleohtu (Solar Energy UK 2022). Soovitatav on soltuvalt ala viljakusest ja niiskustingimustest
niita iiks voi kaks korda aastas (kui ei kasutata lisaks karjatamist). .... Kui taimed kipuvad
pdikesepaneele liigselt varjutama, siis voib niita paneelide eest 1-2 m laiust riba sagedamini,
vastavalt vajadusele (Blaydes et al. 2021). Kuna PEJ alad voivad olla olulised alad maas
pesitsevatele lindudele, tuleks voimalusel niita alates juuli keskpaigast (BirdLife... 2015,
Pettersson et al. 2022). Korgekasvulise taimestikuga aladel voib taimestiku mitmekesisuse
taastamiseks, madala taimestiku loomiseks ja edasise hooldusvajaduse vihendamiseks niita
esialgu soovitud tulemuse saavutamiseni 2 korda aastas (juuni alguses ja augustis) ning
edaspidi, kui taimestik enam nii lopsakas ei ole, taas iiks kord aastas. Sellistel aladel on eriti
oluline niite eemaldamine. Niitmisel on alati hea jditta moned alad niitmata, et tagada
putukatele ja teistele loomadele toitumiskohad ning varjevoimalused (Biesmeijer et al. 2020).
Nditeks on hea niita ala kahes osas mone nddalase vahega, nii et varem niidetud alal jouavad
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taimed enne teise poole niitmist oitsema hakata (Raab 2015). Seega soovitav on piikesepargi
ala niita kuni kaks korda aastas (paneelide eest 1-2 m laiust riba sagedamini, vastavalt
vajadusele), lindude pesitsemise (paneelide vahelisel niidetaval alal) tuvastamisel mitte enne
juuli keskpaika. Kogu ala niitmist ajatada voimalusel mone niddalase perioodi sisse, et varem
niidetud alal jouaksid taimed enne teise poole niitmist ditsema hakata. Aastate 10ikes roteerida
alasid, kus niitmist iildse ei teostata, et tagada putukatele ja teistele loomadele toitumiskohtade
ning varjevdimaluste mitmekesisuse suurenemist.

Lihtuvalt LKS-le on veekogude kalda kaitse eesmirk kaldal asuvate looduskoosluste
siilitamine, inimtegevusest lihtuva kahjuliku moju piiramine, kalda eripira arvestava
asustuse suunamine ning seal vaba liikumise ja juurdepiisu tagamine. Vooluveekogu
kalda ehituskeeluvoond — vastavalt ptk 1.2 on vajalik ehituskeeluvoondi vdhendamist
analliisida ildistatult 1-25 m ulatuses. Projekteerimistingimustega lubatud ehitusala
pdikesepaneelide paigaldamiseks oli kuni Suuroja kalda ehituskeeluvoondini (EKV). Hetkel
paiknevad péikesepaneelid ka EKV-s. Suuroja kalda EKV on 50 m. Seega on EKV
vihendamise taotlemise vajadus olemas, ptk 1.2 baasil. Jérgnevalt on esitatud
looduskaitseseaduse § 40 Ig 1 teemade (kalda kaitse eesmirkide suhestumine kaldal asuvate
looduskoosluste sdilitamise, inimtegevusest ldhtuva kahjuliku moju piiramise, kalda eripéra
arvestava asustuse suunamise ning seal vaba liitkumise ja juurdepédidsu tagamise eelanaliilis.
Analiitisitud teemavaldkondade jargselt on toodud ka koondjéreldus (tegevuse kaalutavuse
osas LKS § 40 1g 1 mdistes).

Kaldal asuvate looduskoosluste siilitamine on seotud taimestiku ja loomastikuga (sh
linnud). Suuroja kalda ehituskeeluvoondi kdlvikulist maakasutust 2019. a (pdikeseparkide
rajamise eelselt) ilmestab ptk 2.2 joonis 2.5 (joonise kohaselt jddb tegevuse alale
ehituskeeluvoondisse peamiselt rohumaa/harviku kolvik). Varasema piikesepargi rajamisega
aladel korrastati ning tasandati (va sdilinud kraavid) ehitusaladel maapind. Piikesepaneelide
kandekonstruktsioonid on ankurdatud pinnasesse vundamendivaiadega, paneelide all on
sdilinud looduslik maapind. Paneelide asetus ning kdrgus (maapinnast minimaalselt 0,5 m)
vOimaldab maapinna hooldust (niitmine, lume koristamine jm). Seega jitkuvalt oleks
ehituskeeluvoondis (pdikesepargi sdilimisel selles tsoonis) tagatud rohumaaga seonduv
maastik ehk sobilik elupaik ka piirkonnas esinevatele liikidele. Paneelide all (vihem valgust)
viheneb ka taimestiku biomass ja liigirikkus (A. Armstrong; N.J. Ostle and J. Whitaker, 2016),
kuid vastavas asukohas (puuduvad looduskaitselised kooslused) ja ulatuses (mh paneelide
vahelised teeninduskoridorid) ei saaks seda asjaolu pidada kalda kaitse eesmirkide iildiste
pohimotetega vastuolus olevaks (looduskoolsute mojutamise kontekstis).

Uheks piikeseelektrijaama vdimalikuks ohuks lindudele on peetud ,.jirveefekti tekkimist,
seejuures peetakse ohustatuks eelkdige veelinde ning rodvlinde, kelle toidubaasiks vaivad olla
veeloomad. Analiilisitava ja véljaehitatud pdikesepargi alal ei ole hoolduse kaigus tuvastatud
hukkunud linde. Kuna Eesti aladelt on selle alast informatsiooni vihe, siis voiks planeeringu
alal, planeeringu kdigus (planeeringu menetluse algatamisel, sdltumatult ehituskeeluvoondi
vihendamise taotlemisest), koguda andmeid pidikeseelektrijaama alalt leitud surnud lindude
kohta siisteemselt (min kord kuus, vdhemalt veebruar - oktoober), soovitavalt koostdos
ornitoloogiga (dokumenteerides leiud voOimalusel liigi tdpsusega, koos leiu L-EST
koordinaatidega).

Paikesepaneelide ala piiratakse 2 m korguse taraga. Kuigi tegemist ei ole rohevdrgustiku
tsooniga, siis edasises planeerimisprotsessis (planeeringu algatamisel) ning s6ltumatult
ehituskeeluvoondi véhendamise otsusest tagada, et ulukitest padseb tara alt voi vahelt 1abi mh
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halljanes, punarebane, mager ja kdhrikkoer, kes neil aladel vbivad liikuda. Selleks tavaparaselt
jaetakse aia ja maapinna vahele min 20 cm ruum voi jaetakse aeda ulukiavad (20x20 cm (ca 10
m ulatuses), iga 50 m tagant). Aia ddrde voib selleks sobivatesse kohtadesse (kooskdlastatult
nt Transpordiametiga) istutada ka kohalikke ronitaimi.

Kokkuvottes puudub negatiivne (ebasoodne) méju kaldal asuvate looduskoosluste
sdilitamisele. Eespool toodud iildised suunised (loetletud ka ptk 1opus) kehtiksid alale ka
ilma kalda ehituskeeluvoondi vihendamise taotlemise vajaduseta.

Reljeef — Maa- ja Ruumiamet (2025) kohaselt asub kavandatava tegevuse ala (péikesepargi
alal) ca 13 m korgusel merepinnast ning antud ala reljeef on tasane. Kavandatava tegevuse
kéigus on ala tasandatud, kuid séilinud on kraavid. Reljeefi ei ole muudetud méaral, mis seaks
ohtu kalda kaitse eesmarkide jargmise. Kokkuvottes puudub negatiivne (ebasoodne) mdju
reljeefile.

Kdlvikute ja Kinnisasjade piirid—planeeringualal asuvad katastritiksused kavandatakse liita
ning moodustada kaks elektrienergia tootmise ja jaotamise ehitise maa sihtotstarbega krunti.
Kdlvikuliselt asus enne 2019. a maa-alal rohumaa /harvik (vt ka teemaplokk ,,Kaldal asuvate
looduskoosluste siilitamine”, mis kiill tdnasel pohikaardil on asendunud tehislikku
maakasutust nditava ,,tootmisdu‘‘ kdlvikuga, samas on paneelide vahel ja all sdilinud rohumaa.
Kokkuvottes puudub negatiivne (ebasoodne) mdju kdlvikute ja kinnisasjade piiridele.

Olemasolevad teed ja tehnovdrgud — planeeringuala piirneb kdrvalmaanteega 19275 Urge-
Sindi teega (kus pole liiklusdnnetusi olnud). Péikeseelektrijaam ei vaja Uhisveevérgi- ja
kanalisatsiooniehitisi. DP kava ala on elektriga seotud kitsendused (mh elektridhuliin 1-20 kV
(keskpingeliin)). Seega on arenduskavaga kinnistu aares olemas nii teed kui ka vajalikud
tehnovdrgud ning kalda kaitse eesméarkidega otseseid vastuolusid p&hjustavaid rajatisi ei ole
vOi taiendavalt juurde ei kavandata. Kokkuvottes puudub negatiivse (ebasoodne) mdju eeldus
tulenevalt ligipadsudest ja tehnovdrkudest.

Valjakujunenud asustus — DP kava ala asub piirkonnas, kus on juba véaljakujunenud asustus
ning DP kava ala kava ei muuda seda asustusmustrit ehk sobitub piirkonda. Kokkuvottes
puudub negatiivse (ebasoodne) mdju eeldus tulenevalt véljakujunenud asustusest ja selle
suhestumisest oja kaldavoondisse.

Vaba liikumise ja juurdepéiisu tagamine — Suuroja kallasrada modda on voimalik liikuda.
Kallasrajale on voimalik padseda Urge-Sindi maanteelt ja Urge teelt. Kokkuvottes puudub
negatiivne (ebasoodne) moju vabale liikkumisele ja juurdepéésule.

Koondkokkuvdte - LKS 8 40 Ig 1 jargselt eelanaliiusitud teemavaldkonnad ei andnud Uhelgi
juhul negatiivset vastet, st kalda kaitse eesmérkide negatiivset mdjutamist ei saa tegevuse
tulevasel lubamisel eeldada. Samas juba ehituskeeluvdondi véhendamise taotlemine peab
olema planeerimisprotsessis (selle algatamisel) kohaliku omavalitsuse poolt (LKS § 40 Ig 4)
pbhjendatud (nt tlejaanud tegevuse terviklikkuse tagamiseks hadavajalikkuse korral). Lopliku
seisukoha kujundab planeerimisprotsessi algatamisel planeerimisprotsessis juba kohalik
omavalitsus (EKV vadhendamise taotluse esitamise osas) ning Keskkonnaamet (asjakohase
taotluse labivaatamisel; lahtuvalt LKS seatud parameetritest).

Kokkuvdtvalt (vastava ptk teemavaldkond) ei tuvastatud olulise negatiivse mdju
eelduseid ja KSH protsessi algatamise vajadust. Késitletud ptk-s esitatu tottu kaaluda samas
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edaspidi jargnevat (tingimused/suunised, mida jargida edasistes tegevustes, tagamaks
jatkuvate/tulevaste protsesside efektiivsemat korraldust):

e Planeeringu algatamise puhul — planeerimisprotsessi perioodil (vdhemalt kuni
ehituskeeluvoondi véhendamise taotluse menetluseni) on soovitatav planeeringu alal,
planeeringu kéigus, koguda andmeid péikeseelektrijaama alalt leitud surnud lindude
kohta siisteemselt (min kord kuus, vdhemalt veebruar - oktoober), soovitavalt koostoos
ornitoloogiga (dokumenteerides leiud vdimalusel liigi tdpsusega, koos leiu L-EST
koordinaatidega).

e Planeeringu algatamise puhul — planeeringu dokumentatsiooni soovitatav lisada, et
paikeseparki Umbritseva piirdeaia ja maapinna vahele jdetaks min 20 cm ruum voi
jaetakse aeda ulukiavad (20x20 cm (ca 10 m ulatuses), iga 50 m tagant). Aia darde voib
selleks sobivatesse kohtadesse (kooskdlastatult nt Transpordiametiga) istutada ka
kohalikke ronitaimi.

¢ Hiljemalt planeeringu labiviimise ja soovitud eesmérkidel kehtestamise jargselt - Gldise
soovitustena (vastava tegevusvaldkonna tldpraktikate kujundamiseks) - soovitav on
paikesepargi ala niita kuni kaks korda aastas (paneelide eest 1-2 m laiust riba
sagedamini, vastavalt vajadusele), lindude pesitsemise (paneelide vahelisel niidetaval
alal) tuvastamisel mitte enne juuli keskpaika. Kogu ala niitmist ajatada vdimalusel
mone nadalase perioodi sisse, et varem niidetud alal jduaksid taimed enne teise poole
niitmist ditsema hakata. Aastate 18ikes roteerida alasid, kus niitmist uldse ei teostata, et
tagada putukatele ja teistele loomadele toitumiskohtade ning varjevGimaluste
mitmekesisuse suurenemist.

3.5.4. Moju kaitstavatele loodusobjektidele ja Natura 2000 vorgustiku alale

Too kaigus (ptk 1 - 2) ei tuvastatud DP alal ega selle vahetus timbruses kaitstavaid
loodusobjekte ega ka Natura 2000 vdorgustiku alasid. Kokkuvotvalt ei tuvastatud olulise
negatiivse mdju eelduseid ja KSH protsessi algatamise vajadust.

3.5.5. Piiriiilene maoju ja katastroofid

Kavandatava tegevusega ei kaasne tdiendavaid ohtlikke olukordi (suurdnnetusi/katastroofe)
ega ka piiriiileseid mojusid. Seega tegevus ei lisa tdiendavaid ohtusid tavaparasesse keskkonda,
arvestades mh tegevuse mastaabiga. Kokkuvdtvalt ei ole ette ndha negatiivsete (ebasoodsate)
mojude avaldumist.

3.6. KSH labiviimise vajalikkus ning seisukohtade kiisimise suunised

Lahtudes ptk 3.1—3.5 esitatud informatsioonist, ei ole olulise negatiivse keskkonnamdju
avaldumist strateegilise dokumendi koostamisel ja rakendamisel ette ndha. Eeltoodu alusel
asub Alkranel OU seisukohale, et kohalikul omavalitsusel ei ole vajadust KSH protsessi
algatada. Kavandatava tegevuse elluviimisel on vdimalik rakendada ptk 3.5.3 valja toodud
tingimusi/suuniseid mh tagamaks jatkuvate/tulevaste protsesside efektiivsemat korraldust.
Eraldi ja tdiendavate seiremeetmete maaramist ei peeta siinkohal asjakohaseks.

KSH algatamise vajalikkuse osas otsustamine ning sellest teavitamine toimub KeHJS § 35
alusel. Eelnevalt tuleb otsuse eelndu osas seisukohta kisida asjakohastelt asutustelt
(KeHJS § 33 Ig 6), kui need tuvastatakse. Ptk 3.1 — 3.5 esitatu osas on kdige suurem
kokkupuutekoht planeeritaval vooluveekogude kallastega seonduvalt Keskkonnaametiga.
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Samas juba ehituskeeluvoondi vahendamise taotlemine peab olema planeerimisprotsessis
(selle algatamisel) kohaliku omavalitsuse poolt (LKS § 40 Ig 4) pbhjendatud (nt tlejdanud
tegevuse terviklikkuse tagamiseks hdadavajalikkuse korral). Lopliku seisukoha kujundab
planeerimisprotsessi algatamisel planeerimisprotsessis juba kohalik omavalitsus (EKV
vahendamise taotluse esitamise o0sas) ning Keskkonnaamet (asjakohase taotluse
labivaatamisel; lahtuvalt LKS seatud parameetritest). Seega LKS reguleerib juba végagi
selgelt, et vastavas teemavaldkonnas 10pliku seisukoha kujundab planeerimisprotsessi
algatamisel planeerimisprotsessis juba kohalik omavalitsus ja Keskkonnaamet (lahtuvalt LKS
seatud parameetritest). Seega Alkranel OU ei tuvastanud (iheselt kaasatavaid asjaomaseid
ametkondi vdi osapooli, kellelt tdiendavalt seisukohti tuleks (KSH vajalikkuse tle otsustamise
kontekstis) tingimata kisida. Seisukohtade kiisimise korraldamise (sh asutuste méératlemine)
I6plik korraldamine on siinkohal kohaliku omavalitsuse vastava menetluse juhtorgani
(kohaliku omavalitsuse) padevuses. Lackuva tagasiside tulemusi saab otsustaja kajastada
vihemalt 16pliku otsuse teksti formuleerimisel, enne otsuse vastuvotmist.

KSH algatamise v6i mittealgatamise otsustab kohalik omavalitsus (Tori Vallavalitsus)
kaalutluse alusel. K&esolev dokument on otsustajatele vaid todvahendiks [dplike
seisukohtade andmiseks ehk kujundamiseks. LoOpetuseks — otsustusprotsessi (mh
seisukohtade kiisimine KSH-ga seonduva otsuse eelndule) tdpsem suunamine ja korraldamine
on kohaliku omavalitsuse (Tori Vallavalitsus) pédevuses. Otsustaja saab otsustada ka
k&esolevas t00s esitatud tingimuste/suuniste parameetrite ehk suuniste rakendamise sénastuste
ule, va juhtudel, kus digusruum ei sétesta teisiti (nt looduskaitselised aspektid (kui need on
seatud), seonduvalt liikide ja nende elupaikade soodsuse tagamisega).
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Kokkuvote

Keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) eelhinnangu objektiks oli Pdrnu maakonnas,
Tori vallas, Urge kiilas paikeseelektrijaam. DP kava jérgse lahenduse koostamise eesmérk on
liita planeeringualal asuvad katastriiiksused ning moodustada kaks elektrienergia tootmise ja
jaotamise echitise maa sihtotstarbega krunti. Planeeringut koostatakse, kuivord enne
paikesepargi rajamist (vastaval alal, koos energia jaotamist voimaldavate rajatistega) andis vald
maaomanikule teada, et kuni ei ole planeerimismenetlust (sobiva sihtotstarbe madramiseks)
labitud, seni on tegemist ajutiste ehitistega (EhS § 3 Ig 4). Kéesolevaks hetkeks on vajadus
ilmne (ajutise ehitise staatuse 10petamise vajaduse osas), seega toimub juba teostatud ehitiste
tarbeks planeerimisprotsess mh maaiiksuste moodustamiseks ning vooluveekogude kalda
ehituskeeluvoondis tegutsemise voimalikkuse analiitisimiseks.

Juhindudes DP kavast (ptk 1.2) ning selle tmbruskonna kohta koondatud andmetest (ptk 1.1 ja
2) saab kokku votta mojude eelduste enk KSH vajaduse analiisi (ptk 3) tulemused jargnevalt.
Tulemused — lahtudes ptk 3.6 esitatud informatsioonist, ei ole olulise negatiivse
keskkonnamdju avaldumist strateegilise dokumendi koostamisel ja rakendamisel ette néha.
Eeltoodu alusel asub Alkranel OU seisukohale, et kohalikul omavalitsusel ei ole vajadust
KSH protsessi algatada. Kavandatava tegevuse elluviimisel on véimalik rakendada ptk 3.5.3
valja toodud tingimusi/suuniseid mh tagamaks jatkuvate/tulevaste protsesside efektiivsemat
korraldust. Eraldi ja tdiendavate seiremeetmete maaramist ei peeta siinkohal asjakohaseks.

KSH algatamise vajalikkuse osas otsustamine ning sellest teavitamine toimub KeHJS § 35
alusel. Eelnevalt tuleb otsuse eelndu osas seisukohta kisida asjakohastelt asutustelt
(KeHJS § 33 Ig 6), kui need tuvastatakse. Ptk 3.1 — 3.5 esitatu osas on kdige suurem
kokkupuutekoht planeeritaval vooluveekogude kallastega seonduvalt Keskkonnaametiga.
Samas juba ehituskeeluvoondi vahendamise taotlemine peab olema planeerimisprotsessis
(selle algatamisel) kohaliku omavalitsuse poolt (LKS § 40 Ig 4) pBhjendatud (nt Glejd&nud
tegevuse terviklikkuse tagamiseks hadavajalikkuse korral). Ldpliku seisukoha kujundab
planeerimisprotsessi algatamisel planeerimisprotsessis juba kohalik omavalitsus (EKV
vahendamise taotluse esitamise o0sas) ning Keskkonnaamet (asjakohase taotluse
labivaatamisel; lahtuvalt LKS seatud parameetritest). Seega LKS reguleerib juba végagi
selgelt, et vastavas teemavaldkonnas 16pliku seisukoha kujundab planeerimisprotsessi
algatamisel planeerimisprotsessis juba kohalik omavalitsus ja Keskkonnaamet (lahtuvalt LKS
seatud parameetritest). Seega Alkranel OU ei tuvastanud (heselt kaasatavaid asjaomaseid
ametkondi vdi osapooli, kellelt tdiendavalt seisukohti tuleks (KSH vajalikkuse tle otsustamise
kontekstis) tingimata kisida. Seisukohtade kiisimise korraldamise (sh asutuste méaaratlemine)
I6plik korraldamine on siinkohal kohaliku omavalitsuse vastava menetluse juhtorgani
(kohaliku omavalitsuse) padevuses. Laekuva tagasiside tulemusi saab otsustaja kajastada
vidhemalt 10pliku otsuse teksti formuleerimisel, enne otsuse vastuvotmist.

KSH algatamise vdi mittealgatamise otsustab kohalik omavalitsus (Tori Vallavalitsus)
kaalutluse alusel. Ké&esolev dokument on otsustajatele vaid todvahendiks Idplike
seisukohtade andmiseks ehk kujundamiseks. Lopetuseks — otsustusprotsessi (mh
seisukohtade kusimine KSH-ga seonduva otsuse eelndule) tdpsem suunamine ja korraldamine
on kohaliku omavalitsuse (Tori Vallavalitsus) padevuses. Otsustaja saab otsustada ka
kéesolevas t00s esitatud tingimuste/suuniste parameetrite ehk suuniste rakendamise sénastuste
ule, va juhtudel, kus Gigusruum ei sétesta teisiti (nt looduskaitselised aspektid (kui need on
seatud), seonduvalt liikide ja nende elupaikade soodsuse tagamisega).
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